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1. Ergebnis der Bestandesaufnahme

Die Ausgangslage war zu Beginn der Anerkennungs-.
arbeiten vdllig ungeklért. Da die Altbestande dieser in
Schleswig-Holstein nicht mehr heimischen Holzart wahr-
scheinlich aus den verschiedensten Gebieten stammen.
dirfte zundchst vorausgesetzt werden, daf herkunfts-
mélkig bedingt auch von Bestand zu Bestand deutliche
morphologische und strukturelle Unterschiede festzustel -
len sein wirden, wie es MarqQuarDpT (1955) anzunehmen
scheint.

Diese Annahme hat sich bei n&herer Prifung als Irrtum
erwiesen. In der Literatur fand sich nachtraglich die Er-
klarung dafiir in verschiedenen Vertffentlichungen von
RusnNERr (1936, 1939, 1941, 1943) u. a., nach denen auch in den
Fichtenbestdnden des heimischen Verbreitungsgebietes
eine Typenmischung mit allen Ubergangsformen zu finden
ist und nur die Zusammensetzung der Bestdnde aus den
verschiedenen Typen, ja der Anteil der einzelnen Typen
am Gesamtbild sogar schon in den verschiedenen Hohen-
lagen und Standortexpositionen der Heimat wechselt.

Zu dem gleichen Ergebnis fuhrten die Untersuchungen
in Schleswig-Holstein. Ausgehend von einem besonders
formenreichen plenterwaldahnlichen Altbestand im Forst-.
amt Schleswig mit seinen von Stamm zu Stamm voll aus-
gebildeten Unterschieden wurde festgestellt, daf3 in den
Fichtenbestédnden des Landes zwei extreme Typen vor-
kommen und zwischen den &ulRersten Extremen einiger
seltener Einzelexemplare alle Ubergangsformen derart:
dafd sich dazwischen die Strukturelemente und Formmerk-
male abschwachen und verwischen, wobei dann wieder
in der Mitte ein ziemlich einheitlicher Typ auftaucht. Auch
die Zapfen zeigen, wie es Roumeper (1953) in Abbildungen
dargestellt hat, sehr erhebliche Unterschiede der Grole.
der Form, der Farbe, der Deckschuppen und ihrer Anord-
nung (z.B. rechtsgedreht und linksgedreht).

Da ,Platten-", ,Kamm-“ und ,,Biirstenfichte“, mit die-
sen Bezeichnungen durch Syiven (1909) eingeflhrt, ‘von
Ruener (1943), H. Scammor (1951 und 1952) und anderen
weiter benutzt, in Schleswig-Holstein zundchst noch
keine sichtbare Abgrenzung fanden und ihre in der
Literatur angegebenen Kennzeichen nicht genligten, wur-
den die extremen Typen hier einfach nach den sich beim
Aufblick vom Boden aus dem forschenden Auge am stérk-

Abb. 1. — Links: Fittichtyp; rechts: Fahnentyp.
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sten aufdrangenden Merkmalen der Verzweigung ,Fah-
nentyp” und ,Fittichtyp“ genannt, ohne dal3 nun damit
neue Bezeichnungen eingefihrt werden sollen. Ihre extre-
men Strukturelemente sind aus Abbildung 1 ersichtlich,
die zwei von einigen dicht nebeneinander freistehenden
Baumen zeigt.

Der Fahnentyp: ungeteilte Fortentwicklung des Termi-
naltriebs am Aste erster Ordnung mit lang herabhan-
gender Sekundarverzweigung, im Winde eine gefranste
weichhéngende Fahne (Abb. 2).

Abb. 2. — Ast des Fahnentyps. — Oben: Ansicht; unten: Aufsicht.

Der Fittichtyp: eine weiltannenahnliche horizontale
aufgel 6ste durch Gabelung der Hauptachse entstandene
viel starker dem Oberlicht zugewandte, sich selbst tra-
gende, feine, dichte Seitenverzweigung in der Ebene des
Astes 1. Ordnung (Abb. 3).

Der spéter genannte ,Dreifingertyp®“ hat seitlich hoch-
gebogene Seitenverzweigung (Abb. 4).

Sonstige Eigenschaften: Der Fahnentyp hat bei freier
Entwicklung eine pyramidenférmige, nach unten breiter
auslaufende Krone (Abb. 5), der Fittichtyp eine im Aufrif3
deutlicher spitz oder stumpf lanzettférmige, oft sehr
schmale dichtere Krone (Abb.5). Der Unterschied wird
dadurch hervorgerufen, daf der Fahnentyp zwar weniger,
aber stérkere, im allgemeinen weit ausgeschwungene
Aste besitzt, wahrend der Fittichtyp mehr schwéachere.
etwas hangende kiirzere Aste mit reicher Seitenverzwei-
gung .hat. Der Aufbau der Krone des Fahnentyps ist in-
folgedessen mehr etagenférmig mit sichtbaren horizon-




talen Zwischenriumen zwischen den Asten und horizon-
talen Lichtschichten (H. Scumipr 1952), ein im Vertikal-
aufbau grober differenziertes, nicht so geschlossen wir-
kendes Kronenbild. Das Hoéhen- und Stidrkenwachstum
des Fahnentyps scheint anfinglich, vielleicht sogar im
ganzen stirker, das des Fittichtyps hingegen nachhaltiger
zu sein; Rindenunterschiede sind in Abbildung 6 darge~
stellt. Die Rinde des abgebildeten Fittichtyps ist fein-
borkig, rissig, birnbaumé&hnlich, die des abgebildeten Fah-
nentyps ist mehr homogen. Ob diese Merkmale den Typen
allgemein entsprechen, kann nicht gesagt werden.

Wie weit Fahnen- und Fittichtyp mit den vorstehend
genannten Typen, ,,Fahnen-“ mit ,Kammfichte“ und ,Fit-

Abb. 5. — Links: Fahnentyp; Mitte: Fittichtyp; rechts: Drei-
fingertyp.
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ADbb. 4. — Ast des Dreifingertyps. — Oben: Ansicht; unten: Auf- * -
inks: Fittichtyp; rechts: Fahnentyp.

sicht, Abb. 6. — Rinde. — L
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tich-“ mit ,Plattenfichte“ {ibereinstimmen, wie weit die
»Birstenfichte“ in einer der zahlreichen Ubergangsformen
enthalten ist, blieb noch ungeklirt. Diese Ubergangstypen
wurden bei der Zuchtbaumauswahl je nach dem Uber-
wiegen in einer oder in anderer Richtung zunichst als
Mischlinge beschrieben und registriert, wobei sich aller-
dings die wiederkehrende Hiufigkeit einer bestimmter:
Zwischenform, zunidchst ,Dreifingertyp“ genannt, mit
stirker seitwirts aufgebogenen Asten und Seitenzweigen
aufdrangte (vgl. Abb. 4). Ein Beispiel fiir diesen Typ ist
ein in Abb. 5 wiedergegebener Einzelstamm aus dem Forst-
amt Neumdiinster. Hier und in Abb. 4 ist die Dreifinger-
bildung deutlich zu erkennen.

Von weitem schon in der Struktur ganz auffallend ex-
treme Gegensitze einiger Typen sind an vier kaum 100 m
voneinander entfernt stehenden Einzelfichten des Forst-
amtes Trittau zu finden (Abb. 7), ein spitz- oder spindel-
formiger Einzelstamm am Wegrande der SalzstraBe im
Forstamt Farchau reinen Fittichtyps und eben dort ein
ganz extremer Typ, der in einzelnen Exemplaren auch in
anderen Bestidnden, z. B. auch in dem vorgenannten Re-
vier des Forstamtes Schleswig auftritt.

Am besten zeigt die verschiedenen Formelemente eine
Skizze aus der Arbeit von Gorz (1951), die in Abbildung 8
wiedergegeben wird. Sie 148t geradezu iiberraschend pri-
zise Vergleiche mit den in Schleswig-Holstein gefundenen
Typen zu (vgl. Abb. 7). Der Beitrag von H. ScamipT (1952)
wurde schon erwidhnt. Er enthélt eine systematische Un-
tersuchung der wichtigsten Unterschiede einiger frei er-
wachsener Kamm- und Plattenfichten. Im wesentlichen
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Abb. 7. — Ausgelesene Zuchtbaumtypen in Schleswig-Holstein (vergl. dazu Abb. 8).

3. Bursten-Iyp

zeigte sich, dal die Kammfichte mit ihrer breiten Krone
und ihren lingeren Nadeln (RusneEr 1943) im Freistand auf
einem erheblich gréBeren Standraum den starkeren Zu-
wachs anzulegen vermag. Die morphologischen und holz-
technischen Unterschiede sind hingegen nicht besonders
groB.

Eine einschrinkende Bemerkung flir den vollen Bestan-
desschluf3 wird schon von Rusner und Gorz gemacht. Im
Raum der Schattenwirkung des Bestandes, ja schon des
oberen Kronenteils, 16st sich héufig auch der Ast 1. Ord-
nung des Fahnentyps, offenbar zwecks besserer Ausnut-
zung des hier allein noch wirksamen Oberlichtes, am
Ende facherformig auf. Im Gegensatz dazu bleibt der Ast
des Fittichtyps im vollen Licht des Einzelstands bei sei-
ner erblich bedingten Struktur des Fittichs (vgl. Abb. 1).
Insofern ist die Aststruktur des Fahnentyps als umwelt-
labil anzusehen; ihre Erscheinungsform kann im Schatten-
raum verschwimmen.

Es blieb angesichts der dargestellten Lage nur {iibrig,
die Bestidnde bei ihrer Aufnahme fur die Saatgutaner-
kennung einfach nach ihren Typen-Zusammensetzungen
zu beschreiben. Dabei wurde festgestellt, da3 sich einige
Bestinde durch das Uberwiegen des einen oder des an-
deren Typs auszeichnen, so dafl in diesen Populationen
eine gewisse Einheitlichkeit des Bestandesbildes entsteht

Im allgemeinen fiel auf, dafl der Anteil des Fittichtyps
in den Bestinden, die durch Feindstigkeit und Vollholzig-
keit den besten Eindruck machten, liberwiegt, und auch
bei der Auswahl von ,,Plus“-Biumen das Auge immer wie-
der von diesem Typ angezogen wurde. Ob der Anteil
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Abb. 8. — Strukturzeichnung nach Gorz. (Vergl. dazu Abb. 7; dort sind die vier Typen in gleicher Reihenfolge abgebildet.)
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der Bestéinde mit Uberwiegen des Fittichtyps auch den
Durchschnitt der {ibrigen Altersklassen reprisentiert,
blieb eine noch ungeklirte Frage. Vermutlich diirfte die
Auswahl von Besténden zur Saatgutanerkennung von dem
Anteil dieses besseren Typs am Bestandesbild beeinfluf3t
sein.

Uberraschend war die Feststellung, da auch ein in sei-
ner Nachkommenschaft in Halstenbek als ,Spitaustrei-
ber“ renommierter 80j. Altbestand des Forstreviers Te-
storf/Kl. Roliibbe sich insofern nicht von den iibrigen Be-
stinden unterschied als auch dieser aus den beschrie-
benen Typen bestand und daher nicht als Population ein-
heitlicher Rasse oder als Okotyp einer bestimmten Her-
kunft angesehen werden kann.

2. Die Frage der Standortrassen im Spiegelbild
Schleswig-Holsteins

Als Ergebnis dieser Untersuchungen an dem Modellbei-
spiel des Landes Schleswig-Holstein dringt sich die An-
nahme auf, daBl es Herkunftsrassen der Fichte mit einer
auch nur einigermafBlen ansprechbaren Homogenitdt des
Erscheinungsbildes, auler vielleicht den bekannten extre-
men Klima-,Formen“ des Hochgebirges, gar nicht gibt,
vielmehr nur eine wverschiedenartige Mischung von Typen
in Bestinden, deren Mischungsverhiltnis in seiner Bezie-
hung zur Herkunft noch ungeklirt ist. Aber wie weit
selbst im Hochgebirge oder im hohen Norden die Klima-
auslese einer schmal- und spitzkronigen Fichte, die Kro-
nenform uberhaupt, wie sie von Scumucker (1953) be-
schrieben wird (Spindel- oder Zylinderform), die Identi-
fizierung mit einem genetisch festliegenden Strukturele-
ment z. B. hinsichtlich des Astansatzes oder der Verzwei-
gung als ,Kammfichte“, ,Plattenfichte“ u. a. erlaubt, wie
weit also derartige schmalkronige Fichten, selbst wenn sie
sich vereinzelt nur zwischen anderen befinden, als Geno-
typ gelten dirfen, und ob sie vielleicht nur einfach
schmalkronige Varianten standortbedingter Auslese der
verschiedenen genetischen Strukturtypen in Mischung mit-
einander sind, haben weder H. Scumipr flir das Hochge-
birge noch SyLvEn flir den Norden oder Rusner geklart und
aus ihren Bildern ersichtlich machen konnen. Welches ist
denn eigentlich der Unterschied charakteristischer, nicht
umwelt- und individualauslese-bedingter Wesensmerk-
male zwischen ,Hochlagen“-, ,Sdulen“-, ,Spindel“- und
»gewohnlicher“ Fichte? (Vgl. KraunL-UrsanN 1952.) Vor die-
ser Wirklichkeit scheinen zunéchst alle herkémmlichen Be-
griffe bis zu dem des Okotyps und dem von MARQUARDT
(1954) zur Einfiihrung empfohlenen , Commiscuum® mit
sehr ausgedehnter Moglichkeit der ,,Convivienbildung*
(Rassenbildung) fragwiirdig zu werden. Fahnen- und Fit-
tichtyp sind gewi3 keine Arten im Sinne der Larix euro-
paea und der Larix leptolepis (Beispiel von MARQUARDT)
und dennoch extreme Typen bestimmter genetischer Merk-
male, die ihre ,,Art“ standortlich modifiziert, doch uniiber-
sehbar ausgepridgt haben, ohne deshalb eine , Standort-
rasse“ zu bilden. Es ist die gleiche Frage, die vom Verfas-
ser (1954) schon gelegentlich der Untersuchung von zwei
Typen der Japanlidrche aufgeworfen wurde.

Wenn die Genetiker als Rasse eine Teilpopulation be-
zeichnen, die zu einer anderen Teilpopulation gesicherte,
natiirlich entstandene Unterschiede in den Genhiufigkei-
ten aufweist, so wird bei Waldbdumen die an sich schon
schwierige Abgrenzung von ,Standortrassen“ oder
,Baumartenrassen“, wie KraurL-URsaN sie nennt, in diesem
Sinne einer Teilpopulation zu einem kaum noch zu 16sen-
den Problem. Denn wie selten gibt es im Walde iiberhaupt

Bestdnde mit auch nur einigermafBen hervortretender Ein-
heitlichkeit bestimmter Merkmalsbildungen, die ja immer
nur ein Komplex zahlreicher Elemente sind! Hier wird
der Begriff der ,Standortsrasse“ einfach zu einer Konven-
tion der Anwendung. Eine Population z. B., deren Gen-
spektrum zur Auspridgung von 10% Fahnen- und 30%
Fittichtypen fiihrt, miiBte danach ebenso als ,Standort-
rasse“ anzusehen sein, wie bei einem umgekehrten Ver-
héltnis von 30 zu 10%. Im Hinblick auf die von SCHLENKEER-
MagrQuarDT (1954) empfohlene Terminologie: Ist ein Convi-
vium schon eine Standortrasse? Kann eine natiirliche Po-
pulation der langsam wiichsigen oder einer spitzkronigen
Hochlagenfichte verschiedener Genotypen als ,Standort-
rasse“ bezeichnet werden? Ist sie nicht nur eine Mischung
dhnlicher Okotypen oder standortsbedingter Varianten?
Am engsten scheint bei der siidosteuropiischen Tieflands-
fichte (G6rz 1954, GRAF VON DER SCHULENBURG 1953, GROSSER
1954) die Identitdt von Genotyp und Okotyp zu sein
(schmale Xronenform, gleicher Verzweigungstyp und
gleichzeitig als physiologische Eigentiimlichkeit, das spite
Austreiben), und hier kann also vielleicht von einer
»3tandortsrasse“ homogener Merkmale gesprochen wer-
den diirfen.

Mag gegen die vorstehenden, aus dem Bild der Fichten-
bestdnde in Schleswig-Holstein entwickelten Konsequen-
zen der Einwand erhoben werden, daB die Unterschiede
in der Typenzusammensetzung auch durch Nachbesserung
mit verschiedenen Herkiinften entstanden sein konnen,
was gewill z. T. zutreffend ist, so kénnte der Gegenbeweis
nur aus dem Gebiet autochthoner Fichtenvorkommen ge-
fiihrt werden. Nach den bisherigen Literaturangaben
scheint das sehr fraglich zu sein. Es wiirde zudem an der
Tatsache des Bestehens bestimmter Genotypen nichts dn-
dern.

Mit der Fragwiirdigkeit der Voraussetzungen wird die
Problematik des Anerkennungsverfahrens nach ,Her-
kunftsgebieten“ oder gar nach ,,Standortsrassen® offenbar,
zumal die nidchste Frage schon gar nicht mehr beantwor-
tet werden kann, wie weit denn eigentlich die einzeln:n
Fichtenbestinde in ihrem heimischen Anbaugebiet, abge-
sehen vielleicht von den eigentlichen Hochlagen, nicht nur
im allgemeinen Sinne des Gebrauchs, sondern auch auf
die Hohenlage bezogen, iberhaupt moch autochthoner
Herkunjt sind (H. Scamipt 1951).

Fir die kiinftige Anerkennung der Fichte wird man also
vielleicht nach ganz anderen MaBstiben suchen miissen.
Da ohnehin Bestrebungen dahin gehen, den Begriff ,An-
erkanntes Saatgut“ derart festzulegen, dafl die Nachkom-
menschaften durch Priifung eine gewisse Einheitlichkeit
ihrer Reaktionsnormen bewiesen haben, bzw. bestimmte
physiologische und strukturelle Eigenschaften wenigstens
bei einem gewissen Anteil ihrer Nachkommen vererbt
werden, wird man neue Wege suchen miissen, Eigen-
schafts- bzw. Eignungszeugnisse auszustellen. Wo die
bisherigen Konventionsbegriffe ,Standortrasse“ und
»Herkunftsgebiet® als genetisches Zeugnis versagen.
wird die Prufung sich darauf verlagern miissen, zu-
niachst die einzelnen Individualtypen zu erfassen und
dann nicht mehr vom Herkunftszeugnis aus, sondern
von diesen genetisch vorgepriiften Typen bzw. von der
Typenzusammensetzung der natiirlichen Populationen
her ihren Nachbauwert zu beurteilen. Am Ende wird
ein solches Priifungszeugnis mehr auf die Gewihrlei-
stung eines bestimmten Typengehaltes als auf die nichts-
sagende Provenienzgarantie unbekannter Typenmischun-
gen herauskommen.
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Damit wire einmal eine Gewéhrleistung auf wissen-
schaftlicher Grundlage aufgebaut, gleichzeitig aber kénnte,
wenn es gelingt, die gegenwirtig aus dem Versuchssta-
dium herauswachsenden Methoden der Friihdiagnose zu
brauchbarer Handhabung zu entwickeln, eine genetische
Saatgutpriifung und Typenkontrolle durchgefiihrt werder,
bevor noch das Saatgut zum Verkauf bzw. zur Aussaat
kommt. Die in Schleswig-Holstein gemachten Feststellun-
gen fiithren jedenfalls zu solchen Erwégungen hin.

3. Zuchtbaumauswahl

Im ganzen wurden 65 Zuchtbdume der Fichte ausge-
wihlt und an ihnen Pfropfreiser, soweit vorhanden auch
Zapfen, geerntet; 53 dieser Fichten sind ,Plusbdume® als
Vertreter von 22 Bestinden, von denen in 16 Bestdnden
Zapfen zur Saatgutversorgung des Landes gewonnen wur-
den, so daf3 Einzelabsaaten der Zuchtbdume dieser Bestén-
de mit den Nachkommenschaften der natiirlichen Popula-
tion verglichen werden kénnen.

Diese 53 Fichten sind, nach den tiblichen Regeln, ihren
Nachbarn gleichen Standorts, gleichen Alters und gleicher
Bestandesbehandlung an Massen- und Wertleistung bzw.
an Massen- oder Wertleistung vergleichsweise iliberlegene
Exemplare, die den Anspriichen der sog. ,,Plusbaum“-~Aus-
lese geniigen. Dabei sind auch jedesmal die verschiedenen
Formelemente beschrieben und soweit méglich bildlick
erfaflit worden. Auf eine Wertung nach Ziffern, wie sie
STReHLKE in Westerhof durchgefiihrt hat, wurde verzichtet.
Solche Wertungen setzen absolute MaBstibe voraus, die
nur von einem Idealbaum abgeleitet sein koénnen. Ver-
gleichende Schulnoten jedoch diirfen nur angewandt wer-
den, wenn alle Bestéinde vergleichbar, d. h. einmal in ihrer
Typenmischung, also genetisch, einheitlich und auBlerdem
unter gleichen Umweltsbedingungen erwachsen wiéren,
wie es in Westerhof vielleicht der Fall sein mag. Da ia
Schleswig-Holstein hingegen mit seinen verschiedensten
Standorten zwischen Siiderliigum bis Oldenburg und Lau-
enburg kaum ein Bestand mit dem anderen vergleichbar
ist, wiirde allein schon aus diesem Grunde eine Ziffern-
bewertung zu fehlerhaften Beurteilungen fithren. Des-
halb mufite einfach das geschulte Auge, kritischer Ver-
gleich und die genetische Uberlegung solche Mafstibe er-
setzen.

13 Fichten sind ganz oder iiberwiegend dem Fahnentyp.
27 Fichten mehr oder weniger dem einen oder dem ande-~
ren Typ zugehorig, 13 Fichten reinen Fittichtyps. Die Fit-
tichtypen stehen im Endalter dem Fahnentyp in Durch-
messer und H6he augenscheinlich kaum noch nach. Wenn
also RusBNErR ein langsameres Anfangswachstum dieses
letzteren Typs vermutet, so wird der vorsichtige Start
offenbar durch eine Nachholentwicklung des Fittichtyps
ausgeglichen. Diese Feststellung kann, wenn auf einen
moglichst hohen Anteil von Fittichtypen im Endbestand
Wert gelegt wird, weil diese infolge ihrer feinen Astbil-
dung Wertholz-Abschnitte zu liefern versprechen, von Be-
deutung fiir den Bestandesaufbau und fiir die Handhabung
der Durchforstungen sein. Vielleicht war ein gréBerer An-
teil von Fittichtypen als der langsamer wiichsigen infolge
ihrer strukturbedingten Fahigkeit, auch einen geringen
Oberlichtanteil gut auszunutzen, in den heutigen Altbe-
stdnden zunéchst im Unterstand vorhanden und ist durch
Auslesemallnahmen in den ersten Jahrzehnten bereits zu-
riickgegangen. Insofern mag die heutige Zusammenset-
zung vielleicht nicht mehr dem urspriinglichen Mischungs-
verhiltnis entsprechen.
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Diese 53 Zuchtbdume geben mit dem Unterschied ihrer
Typen auch die Uneinheitlichkeit der in Schleswig-Hol-
stein vorhandenen Fichtenbestinde beispielhaft wieder.
Das tliberrascht nicht, wenn man sich die Bemerkung
eines so erfahrenen Dendrologen und Forstpflanzenziich-
ters, wie es SOREN HERMANSEN ist, vergegenwirtigt, dafi
keine der gewohnlichen Waldbaumarten so viele Formen
und Varietiten zeigt wie die Fichte (1927). Die librigen 12
Fichten wurden entweder wegen ihrer eindrucksvollen
Wuchsleistungen bis ins hohe Alter oder wegen besonders
eigenartiger Strukturelemente ausgewihlt (vgl. Abb. 7).

Die Pfropfreisergewinnung konnte gleichzeitig zur Zap-
fenernte benutzt werden, weil in Schleswig-Holstein ein
liberdurchschnittlich guter, in einigen Bestinden im Nor-
den des Landes mit lockerem Schlufl fast vollmastihn-
licher Zapfenbehang vorhanden war; im Durchschnitt
eine mittlere Halbmast mit auffallend unterschiedlicher
Verteilung auf die Krarr’schen Stammklassen 1 und 2,
deren einzelne Stdmme bis zu 2 Ztn. brachten, andere
wiederum fast leer waren. Auch hinsichtlich des Zapfen-
tragens sind Unterschiede zwischen den verschiedenen
Typen vermutbar. Bei der Aufnahme der Zuchtbdume
wurde deshalb der Zapfenbehang registriert, um auch
nach dieser Richtung hin die Merkmale zu erginzen.

Daf} hauptséchlich die ,,Plus“-Bidume unter den Samen-
triagern waren, iberrascht nicht. Vegetative und generative
Leistungen schlieBen sich bei ausreichenden Ernihrungs-
verhiltnissen nicht aus. Daf3 die Korrelation von Samen-
produktion und Jahrringbau eine betrdchtliche Minder-
leistung an Holz in den Samenjahren ergibt (BucHHOLZ
1953), liberrascht nicht. Umso mehr ist die Zapfenproduk-
tion der Plusbdume ein Zeugnis fiir ihre Leistung in bei-
derlei Richtung.

In einigen besonders typenreichen Bestinden wurden
die iiberdurchschnittlich guten Samenlieferanten gekenn-
zeichnet. Die Markierung soll einer Untersuchung {iiber
mehrere Samenjahre hin dienen, wie weit eine liberlegene
Fruktifikation individuell bedingt oder an bestimmte Ty-
pen gebunden ist (RouMEDER 1954).

In den Forstdmtern Flensburg und Schleswig wurden
zudem noch mehrjihrige Beobachtungen iiber Austriebs-
beginn und Austriebsentwicklung an Zuchtbidumen ver-
schiedener Typen eingeleitet, um zur Ergénzung der Nach-
kommenschaftspriifung die Charakterisierung auch nach
dieser Seite hin zu vervollstindigen.

4. Ziichterische Mainahmen

Der Erfolg von ZiichtungsmafBnahmen ist an dem Wert
der Nachkommenschaften zu ermessen. Die Kklassische
Nachkommenschaftspriifung von Fremdbestdubern durch
diallele Kreuzungen nmimmt Jahrzehnte in Anspruch und
verschlingt erhebliche Mittel. Schweden wendet nach per-
sénlichen Mitteilungen von W. Scamint 80% der jdhrlichen
Ausgabe von etwa 1000 000 Kronen fiir die Nachkommen-
schaftspriifungen der Priméirplantagen auf. Erst nach 1—2
Jahrzehnten kann man aus Freilandversuchen erkennen,
welche Genotypen ungeeignet sind, und sie von der Nach-
zucht ausschlieBen. Angesichts dieser Tatsache gewinnen
kurzfristige Methoden ihren besonderen Wert. Mingel der
EinzelmaBnahmen konnen in Kauf genommen werden,
wenn durch eine geniigend Kkritische Beurteilung die
Grenzen der Auswertbarkeit erkannt werden. Derartige
Mingel einer Priifung kénnen aber durch andere Versuche
kompensiert werden, zumal sie zunichst nur der Vorse-
lektion fiir die endgiiltige Priifung dienen. Auf die Ab-




kiirzung gerade dieses Zeitraumes bis zur Bliihfihigkeit
der ersten Anlage kommt es an.

Vergleichsanbauten aus verschiedenen Herkiinften ha-
ben bei anderen Holzarten schon wesentliche Aufschliissc
genetischer Art ergeben. Da sich in Schleswig-Holstein
vermutlich eine Vielfalt von Herkiinften, hauptsichlich
wohl aus Thiiringen, dem Harz und dem Schwarzwald
angesammelt hat, wartet hier ein reiches Ausgangsmate-
rial auf den Nachweis seiner Unterschiede, {iberdies noch
in einem den Nachkommen aus siidlicheren Breiten unge-
wohnten, langtagbestimmten Klima. Auf die besondere
Frage des Anteils der Friih- und Spitaustreiber bei ver-
schiedenen Herkiinften hat HEermansen (1927) aus seinen
Erfahrungen im Baumschulbetrieb, zugleich in Auswer-
tung der Untersuchungen von MiiNcH, eine ziemlich ab-
schlieBende Antwort gegeben.

Einzelstammabsaaten aus natiirlichen Populationen sind
in Schweden in grolem Umfange ausgefiihrt worden.
Trotz der schon von MiUNncH nachgewiesenen Mingel nur
einmaliger Vergleichsreihen diirften doch gewisse Riick-
schliisse auf die Eltern, zumal wenn deren Typen bekannt
sind, an den Nachkommenschaften aus freiem Abbliihen
moglich sein. Die Ergebnisse einer Vergleichspriifung von
KremnscuMmit mit Nachkommen verschiedener Zuchtbidume
der européischen Lérche ermutigen zu gleichen Versuchen
bei anderen Holzarten (KLEINSCHMIT 1954).

Durch den Vergleich von Einzelabsaaten mit dem Be-
standesdurchschnitt aus natiirlicher Population lassen sich
ergidnzende Beobachtungen beziiglich der Abhé#ngigkeit
der Vererbung vom Mutterbaum gewinnen, zumal Form-
und Strukturelemente sowie der Typ des Mutterbaumes
und gleichzeitig die Typenzusammensetzung des Bestan-
des, von dessen Vitern der Zuchtbaum bestdubt wurde,
in der Zuchtbauminventur beschriebzn und bildlich fest-
gelegt ist. Die Variationsbreite des Spektrums der Nach-
kommenschaft eines Fittichtyps aus einem fast reinen Be-
stand von Fittichtypen, also moglicherweise anndhernd
homozygoter Vererbung, vergleichsweise mit der eines
Fittichtyps aus einem Bestand aller Typen, und wiederum
der Vergleich bestimmter Reaktionshdufigkeiten in denr
natiirlichen Populationen verschiedener Bestidnde mit Ein-
zelstammabsaaten aus anderen Bestdnden kénnen ergin-
zende Beitrige zu einem beziehungsreichen Bilde geben.
Es kommt zunédchst nur darauf an, ohne zuvor wissen zu
wollen, was dabei herauskommt, eine moglichst bezie-
hungsreiche Vergleichsmethodik anzuwenden. Das ist in
Schleswig-Holstein geschehen.

Der Wert von Klonpriifungen durch Aufklonung ist im
Hinblick auf die Moglichkeit des Einflusses verschiedener
Unterlagen auf die Wuchsleistung des Pfropflings um-
stritten. Allein die prizise Feststellung phénotypischer
Merkmale, hier der Verzweigung, da der Fichtenpfropfling
ganz besonders den Asttyp der alten Krone beibehidlt,
Unterschiede im Vegetationsverlauf u. a. sowie der Ver-
gleich mit den Jungpflanzen der Einzelstammabsaaten
diirfte dennoch ihre Anlage rechtfertigen. Aufklonungs-
versuche mit der Fichte durch die Forstliche Versuchsan-
stalt in Ddnemark haben nach Angaben von W. ScHMIDY
zur Entdeckung uberraschender Einzelleistungsunterschie-
de gefiihrt, deren Zeugnis trotz aller Vorbehalte zu glei-
chen Versuchen ermutigt.

Vergleiche des Jugendwachstums von Sidmlingspflanzen
zeigten die Moglichkeit auf, bestimmte Merkmale friih-
zeitig zu erkennen (W. Scumiotr und K. Stern 1955). Zur
Untersuchung des Wachstumsrhythmus wurden Verfahren
der Frithdiagnose von K. Stern und O. ScHrSck (1952/54)

entwickelt. Die Beschrinkung auf die Vermehrung nur
der besten Erblinien ist der Sinn jeder Auslese. Zuerst
muB man diese aber gefunden haben. Die praktische Ab-
ktirzung dieses Zeitraumes zwecks frithester Ausscheidung
uninteressanter Nachkommen ist daher die wichtigste
Aufgabe (Verf. 1954). Testversuche sind auf die Heraus-
arbeitung bestimmter Merkmale gerichtet. Wenn man die
Priifung der Nachkommenschaften ins Labor verlegt, kann
man rasch und billig ein grofes Ausgangsmaterial vorse-
lektieren. Man entgeht damit der Gefahr, die interessan-
testen zu libersehen. Auch im Ausland bewegt sich die
Forschung auf &dhnlichen Wegen (F. Mercex und K. B.
PoMmMEROY 1953 und 1954).

5. Zuchtziele

Die von den Einzelbaumgpriifungen ganz unabhingig zu
stellende Frage nach den Zuchtzielen, d. h. nach der wiin-
schenswerten genetischen Zusammensetzung der endgiil-
tigen Samenplantagen aus den verschiedenen Typen, kani
erst beantwortet werden, wenn die Ergebnisse ihrer ge-
netischen Analyse und der physiologischen Verhaltensprii-
fung vorliegen. Zunichst einmal fehlt iiberhaupt noch eine
systematische Untersuchung und Beschreibung ihres Phi-
not;yps und ihrer wesentlichen Unterschiedsmerkmale, um
sie “iiberhaupt richtig ansprechen zu ké&nnen. Dariiber
hinaus fehlt uns fiir die Ziichtung die Briicke zur Wirt-
schaft, die vergleichsweise Ermittlung der waldbaulichen
LEistung, der Anbauwiirdigkeit und des Wertes der ein-
zélnen Tygpen auf verschiedenen Standorten. Dahinter er-
hebt sich die noch wichtigere Frage nach dem holzwirt-
schaftlichen Wert des einen und des anderen Fichtentypes.
Uber die Eigenschaften des Fichtenholzes aus Bestinden
verschiedener Standorte, verschiedener Bestandeszusam-
mensetzungen und -Behandlung hat HiLpeBRaANDT (1954
berichtet. Hier ist der Einfluf der Umweltbedingungen
auf die Holzeigenschaften untersucht worden. H. MEeves
(1952) hat in einem Referat liber Rindentypen der Fichte
mitgeteilt, dafl Feinrindigkeit der Fichte mit feinerer Ast-
bildung in Zusammenhang steht, und Stimme mit feine:
Rinde hinsichtlich der Astigkeit der Brettware den grob-
rindigen Individuen qualitativ um 25—150% iiberlegen
waren. Aber was hei(t: grobe und feine Rinde? In den
ersten Jahrzehnten hat vermutlich der feinere Fittichtyp
die grébere Schuppenrinde. Es fehlt noch der Nachweis
des vermutbaren Zusammenhangs zwischen Fichtentyy
und Holzwert. Scumucker (1953) duBerte solche Vermutun-
gen aus der praktischen Erfahrung des Holzhandels. Gtz
{(1951) stellte erhebliche Unterschiede des Holzes der siid-
ostdeutschen Tieflandsfichte gegeniiber anderen Fichten-
arten Schlesiens aus den Erfahrungen des Fichtenholzab-
satzes in diesem Lande fest. Das sind eigentlich schon
Beweise fiir den vermutbaren Zusammenhang zwischen
Fichtentyp und Holzwert.

Die bereits erwidhnten Untersuchungen von H. ScHMIDT
(1952) erstrecken sich auf das Wachstum freistehender
Einzelstimme. Ihre Ergebnisse sind nicht ohne weiteres
fiir Bestinde anwendbar. Im Bestande entwickelt sich
nur ein Teil der Krone im vollen Ober- und Seitenlicht.
Dieser Anteil und damit auch die Linge des astreinen oder
wenigstens des Stammendes ohne lebende Aste ist, ver-
glichen mit der Schaftldnge der beiden untersuchten Typen
im ganzen, in Bestinden wahrscheinlich anders als im
Freistand. Der lebendige Kronenanteil des Fahnentyps
diirfte von dem des Fittichtyps insofern verschieden sein,
als letzterer auch in der Schattenregion ohne Seitenlich:
noch Assimilationsorgane entwickelt. Auch die Assimila-
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tionskapazitit der Schattennadeln ist noch nicht unter-
sucht. Die Massenleistung gleich alter und gleichartiger
Bestinde des einen und des anderen Typs konnte infolge-
dessen recht verschieden sein, der Fittichtyp vielleicht in-
folge der stirkeren Ausnutzung des Lichtminimums gegen-
iiber reinen Bestinden des Fahnentyps hohere Stamm-
zahlen aufweisen, wihrend dieser wiederum durch seine
Lichtschichte mehr Oberlicht fiir die unterstindigen
Stammklassen hindurchlidf3t. Demzufolge ist die Frage der
Gesamtwuchsleistung geschlossener Bestinde des einen
oder des anderen Typs noch nicht geklirt. Auch die Wir-
kung des verhiltnismiBig niederen Sonnenstandes und
also geringen Oberlichtanteils im Langtagsommer kann bei
den einzelnen Typen im Bestand unterschiedliche Lei-
stungen wachrufen. Moderne waldbauliche Wiinsche zielen
zum Aufbau eines gestuften Bestandesgefiiges auf eine
frithzeitige horizontale Gliederung ab. Vielleicht ist dem
schmalkronigen Fittichtyp in Mischung mit anderen Holz-
arten z. B. Kiefer und der Léarche, besonders aber im
Dunkelbestand der Buche oder der Weifitanne (KrRaHL-URr-
BaN 1952) der Vorzug zu geben. Vielleicht sollte man so-
gar zur Erzielung héchster Massen- und Wertleistung die
Fichtenbestinde selbst aus verschiedenen Stockwerken
beider Type aufbauen.

Der von H. ScuMmipt bei seiner Vergleichsrechnung in
Ansatz gebrachte hohere Preis stdrkerer Durchmesser-
klassen stimmt nur beim Vergleich gleichartigen Bauhol-
zes. Hinsichtlich der technischen Holzstruktur haben sein=
Untersuchungen keine gewichtigen Unterschiede gebracht.
Nun hat aber der Fittichtyp eine zwar dichtere, jedoch
ungleich feinere Bedstung als der grobistige Fahnentyp
mit seinen wenigen ausgeschwungenen Asten 1. Ordnung.
Wenn schon Rindenstruktur und Wertholzqualitéit mittel-
bar in enger Beziehung stehen, so diirfte umso mehr der
Holzhandelswert des Holzes beim Fittichtyp unmittelbar
durch die feinere Astbildung erhéht werden und der Fit-
tichtyp sich vielleicht als der Wertholztyp des Landes er-
weisen. In Schleswig-Holstein werden deshalb im kom-
menden Winter in geschlossenen Bestinden an vergleich-
baren Nachbarpaaren ven Stimmen extremer Typenaus-
bildung verschiedener Standorte sowie unterschiedlicher
Bestandeserziehung Untersuchungen durchgefiihrt werden,
um liber die vordringliche wirtschaftliche Grundfrage al-
ler Zichtungsvorhaben nach der Wertleistung der ver-
schiedenen Fichtentypen zu konkreten Ergebnissen zu
kommen und die Ziichtungsfrage auf Grund dieser Unter-
suchungen von der waldbaulichen und von der wirtschaft-
lichen Seite her fiir die Vielfalt der Standorte des Lan-
des auf bestimmte Betriebsziele abzustellen. Das heil3t
préaziser ausgedriickt: Von diesen Ermittlungen aus ist,
nicht im Sinne von MarQuarDpT (1955) die Standorttoleranz
verschiedener Herkiinfte oder Standortrassen, sondern der
spezielle Anbauwert bestimmter genetisch bedingter Ty-
pen mit ihren charakteristischen Struktur-, Form- und
Wertmerkmalen auf den vorkommenden Standorten zu
untersuchen und zu waldbaulichen Folgerungen filir die
Bestandesbegriindung und -erziehung auszubauen. Auch
auf die Auswertung vergleichender ertragskundlicher An-
bauversuche wird Wert zu legen sein, um festzustellen,
mit welchem genetischen Ausgangsmaterial die Forstwirt-
schaft eigentlich seit 200 Jahren arbeitet.

Ein weiter Weg, der mit einer genetischen Analyse der
phinotypischen Plusvarianten und umfangreichen syste-
matischen Vergleichsanbauten vorgepriifter Plusvamanten
mit verschiedenen natiirlichen Durchschmttspopulatlonen
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beginnend, ertragskundlich zu iiberpriifen ist, bevor iiber-
haupt von Ziichtungszielen gesprochen werden kann. Zu-
vor kommt es auf die planvolle Zusammenarbeit der
Grundlagenforschung mit den Vertretern der zweckbe-
zogenen Wirtschaft an, ehe man mit der Ausrichtung der
vielfiltigen Angebote der Natur und der Einengung ihres
lebendigen Strebens nach Breitenstreuung in bestimmter
Rlchtung wird beginnen diirfen. In der Abkiirzung dieses
Weges ist die ganze Problematik beschlossen. Die Auswahl
augenscheinlicher, sachverstindig ausgesuchter Plusvari-
anten verschiedener Typen aus den natlirlichen Popula-
tionen ist durchgefiihrt. Die Vorpriifung dieser fiir die
Ziichtung bestimmten Biume ist die néchste Aufgabe. Bis
zur endgiiltigen Bestimmung der ziichterischen Ziele wird
man sich vielleicht zunichst dazu entschlieBen miissen,
einfach die Plantagen aus vorgepriiften ,Plus“-~-Bdumen
aller Typen anzulegen und dann der Natur bzw. Bestan-
deserziehung die zeitliche Gestaltung der Endbestands-
Convivien oder -Commiscuen aus solchem genetischem
,Eliteramsch® zu tliberlassen. Damit kommt Verf. auf die
Ausgangslage zuriick, die in dieser Zeitschrift 1954 (S. 79)
bereits bei anderen Holzarten hinsichtlich der Frage der
Zusammensetzung von Nachkommenschaften aus Eltern
einer Herkunft oder ,Baumartenrasse“ oder verschiedener
Herkiinfte grundsitzlich zur Diskussion gestellt wurde.
Jetzt wird sie fiir die Ziichtung der Fichte in.absehbarer
Zeit entschieden werden miissen.

Zusammenfassung

Bei der Anerkennung von Fichtenbestinden zur Saat-
gutgewinnung und bei der Zuchtbaumauslese dieser . in
Schleswig-Holstein nicht autochthonen Holzart zeigt es
sich, daB3 die Fichtenbestidnde verschiedener Provenienz
nicht nach einheitlichen Kollektivmerkmalen von Bestand
zu Bestand zu unterscheiden waren, die einen Riickschluf3
auf die Bildung einheitlicher Okotypen der verschiedenen
Provenienz erlaubt hitten. Hingegen wurden in den Be-
stinden einige wiederkehrende Typen festgestellt. Zwei
extreme Typen wurden als ,,Fahnentyp® und , Fitiichtyp“
beschrieben. In der Mitte liegt ein dritter ziemlich einheit-

‘licher Typ. Die Ergebnisse der bisherigen Untersuchunger:

verschiedener Genetiker erlauben noch keine Identifizie-
rung mit den von ihnen eliminierten Typen (Kammtyp,
Biirstentyp, Bandtyp, Plattentyp u. a.). Der Fittichtyp
scheint sich durch Schattenertrignis, Vollholzigkeit und
Feinistigkeit auszuzeichnen. Das Problem der Standort-
rassen (Okotypen) bzw. der Bildung von Convivien bzw.
von Commiscuen wird besprochen. Unterschiede konnten
in Schleswig-Holstein nur in der Zusammensetzung der
Bestdnde aus verschiedenen Strukturtypen festgestellt
werden.

Die Nachkommenschaften der ausgewéihlten Zuchtbiume
werden durch Friihteste untersucht werden. Sie werden
auch mit den Nachkommenschaften des Populations-
Durchschnittes der Elternbestinde sowie mit Herkiinften
aus dem Bundesgebiet und aus Schweden verglichen. Sie
werden gleichzeitig im Klonpriifverfahren untersucht.
Zuchtbdume werden auf Fruktifikation-Frequenz und
Wachstumsverlauf beobachtet (Frith- und Spitaustreiber).
Der Wert kurzfristiger Testmethoden wird hervorgehoben.

Zur Bestimmung der Ziele der Ziichtung sind noch ein-
gehende morphologische und physiologische Untersuchun-
gen der verschiedenen Tyen und zur Ermittlung der Lei-
stung und des Holzwertes vergleichende Anbauversuche
erforderlich.




Zunichst soll im kommenden Winter der Holzwert ver-
gleichbarer Elternstimme des Fahnentyps und Fittichtyps
durch vergleichende Untersuchungen gepriift werden.

Summary

Title of the paper: On the selection and breeding of
Picea abies in Schleswig-Holstein. —

Occasionally during the survey and approval of spruce
seed sources and the selection of ,,Plus“ trees it was found
that spruce stands of different provenances — spruce is
not native in Schleswig-Holstein — could not be distin-
guished from one another by the same collective charac-
teristics, because of these circumstances it was not pos-
sible to reach conclusions about the formation of an uni-
form ecotype from the different provenances. On the con-
trary some distinct types were established in the stands.
Two very distinct types are described as “bannertype”
(Fahnentyp) and “wing-type” (Fittichtyp). Between these
two types occured a third quite uniform type. The results
of the research work of several geneticists does not per-
mit of an identification of these two types with the types
already described (i. e. comb-type, brush-type, band-type,
plate-type). It appears that the ”wing-type” is charac-
terized by tolerance to shade, that the stem hold its
growth well (i. e. is cylindrical) and has. fine branches.
The problem of the constitution of ecotypes, wether con-
viva and commiscua are discussed. In Schleswig-Holstein
differences could only be seen in the proportion of the
structure types in the stands.

The progenies of the selected breeding trees will be
investigated in short term tests. They will also be com-
pared with progenies from the average of the population
of the parent stands as well as with provenances from
the German Federal Republic and from Sweden. Simul-
taneously the selected trees will be compared in a clonal
test. The frequency of cone production and the course
of growth (early leafing out and late leafing out) of the
selected parent trees will be studied. The value of short
term test methods is stressed.

To determine the breeding aim morphological and
physiological tests of the single types will be necessary.
Furthermore comparative tests must be carried out to
determine the wood production. .

The timber quality of comparable stems of the banner-
type and the wing-type will be tested in the coming
winter.

Résumé

Titre de larticle: Sélection et amélioration de lUépicéa
(Picea abies) dans le Schleswig-Holstein. —

Au cours d’'une étude sur l'inventaire ‘des sources de
graines d’épicéa et la sélection d’arbres plus, on a constaté
que les peuplements d’épicéa de diverses provenances —
1’épicéa n’est pas spontané dans le Schleswig-Holstein —
ne pouvaient étre distingués les uns des autres d’apres
les mémes caractéres collectifs, qui auraient permis de
conclure a la formation d’écotypes uniformes suivant les
diverses provenances. Mais on peut définir des types
distincts qui se retrouvent dans les divers peuplements.
Deux types extrémes sont décrits comme ”type drapeau’
(Fahnentyp) et “type aile” (Fittichtyp). Entre ces types
extrémes, on trouve un troisiéme type assez uniforme. Les
résultats des travaux de plusieurs généticiens ne permet-
tent pas de les identifier avec les types déja décrits (type
en peigne, type en brosse, type en bande, type en plateau).

11 semble que le “type aile” est caractérisé par sa tolérance
vis-a-vis d 'ombre, sa décroissance faible et ses bran-
ches fines. Le probléme de la formation des écotypes par
le jeu des facteurs écologiques ou de la concurrence est
discuté. En Schleswig-Holstein, les variations observées
portent seulement sur la proportion des divers types dans
les peuplements.

Les descendances des arbres sélectionnés seront étudiées
par des tests précoces. Elles seront comparées également
avec des descendances d’arbres représentant la moyenne
des peuplements, ainsi qu’avec des provenances de la
République Fédérale Allemande et de Suéde. En mémzo
temps, ces arbres sélectionnés seront comparés dans un
test clonal. Le rythme de la fructification et I’allure de la
croissance (précocité) seront aussi étudiées. On démontre
la valeur des méthodes basées sur les tests précoces.

On étudiera encore, dans le cadre de ces recherches, la
morphologie et la physiclogie de ces ‘individus. D’autres
plantations comparatives seront nécessaires pour étudier
la production ligneuse.

L’hiver prochain, on examinera la qualité du bois d’indi--
vidus comparables appartenant au type drapeau et au
type aile.
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: ﬂinweis

Der Plan der Schriftleitung, das vorliegende Gedichtnis-
heft zur Ehrung Mincus herauszugeben, fand ein so gro-
Bes Echo, daB es leider nicht mdoglich war, simtliche ein-
gesandten Manuskripte in einem Heft abzudrucken. Wir
bitten daher die Autoren der nachstehend aufgefiihrten
Arbeiten um Nachsicht, dal die Verdffentlichung ihrer
Aufsitze fiir dieses Heft noch zurilickgestellt werden
mufBlite. Die Fiille der eingesandten Arbeiten ist ein ein-
drucksvolles Dokument fiir die Wertschétzung, deren sich
Ernst MincHs Schaffen in aller Welt erfreut. Die folgen-

den Arbeiten sind bereits im Druck. Schriftleitung.

1. P. BouvaRreL et M. LEmoiNe: L’Experience Internationale
sur les Provenances d’Epicéa (Picea excelsa Link.). Quel-
ques Résultats Obtenus en France Concernant Notam-
ment une Attagque de Nemates (Lygaeonematus abieti-
nus CHRIST.).

2. P. Gatny: Recherches Belges sur la Variabilité Généti-
que des Espéces Forestiéres.

3. J. KranL-Ursan: Uber Eichen-Provenienzversuche.

4. L. D. Pryor: Selecting and Breeding for Cold Resistance
in Eucalyptus.

5. E. Rouric: Uber die Schwarzkiefer (Pinus nigra ARNOLD}
und ihre Formen.

6. W. RossmissLER: Das Forstliche Artgesetz als Grundlage
und Ausgangspunkt der Forstpflanzenziichtung.

7. K. RueNer: Ergebnisse eines heute 20jahrigen Fichten-
anbauversuches. I. Teil: Die Fliche in Bayern.

8. H. ScuonBacH: Ergebnisse eines heute 20jihrigen Fich-
tenanbauversuches. II. Teil: Die Fliachen in Thiiringen
und Sachsen.

9. J. W. WricHT and H. J. BaLpwin: The 1938 International
Union Scotch Pine Provenance Test in New Hampshire.

Referate

TempLiN, E.: Priifung der Anfilligkeit verschiedener
Pappelsorten, -klone und -hybriden gegeniiber Schid-
lingen aus der Insektenwelt. Verhandl. Deutschen Ges.
angewandte Entomologie 1955, 73—83.

Es wird hauptséchlich liber die Methoden und diesmethodischen
Gesichtspunkte berichtet, die im Rahmen eines Pappelforschungs-
auftrages am Institut fiir Waldschutz in Eberswalde zur Priifung
auf Anfilligkeit durch Insektenschiddlinge angewandt wurdenh.
Neben umfassenden Freilandbeobachtungen an Sortimenten, Sor-
tenregistern und Anbauflichen wurden experimentelle Versuche
in Versuchszwingern aus einem Lattengeriist und Kunststoff-
maschendraht angestellt. Die Zwinger wurden jeweils mit einer
Reihe von Schidlingsarten besetzt, die sich im Schidigungs-
muster leicht unterscheiden lassen. Die Schitzung des Befalls-
grades geschah nach einer fiinfteiligen Skala.

Es zeigte sich, daB kein Klon absolut vom Kkleinen Pappelbock
verschont wird. P. alba und einige Klone von P. canescens nebst
deren Bastarden zeigten aber auffallend geringen Befall. Balsam-
pappeln und Aspen scheinen am ehesten mit Eiern belegt zu
werden. Die Balsampappeln wachsen den Parasiten aber in der
Regel schnell tot. Bei krebsanfilligen Balsampappelklonen tra-
ten um die Eiablagestelle spiter meist Krebswucherungen auf, aus
denen Pseudomonas syringiae ssp. populnea isoliert werden

konnte. — Eine Tabelle zeigt eine Ubersicht liber die Anfilligkeit

verschiedener Klone durch gallbidende Blattlausarten. Von letz-
teren werden hauptsichlich P. nigra var. italica, Balsampappeln
und deren Hybriden befallen. — Das Vorhandensein eines sehr
reichhaltigen, bisher statistisch aber noch nicht bearbeiteten Be-
obachtungsmaterials wird erwé&hnt. SAUER

TuieLE, I.: Kiinstliche Zwillingsbildung bei Apfel durch
Samenteilung. Ziichter 25, 313—315 (1955).

Um in der Obstzlichtung Sidmlingsklone moglichst frithzeitig zu
bekommeén, wird eine Methode beschrieben, bei der durch Teilung
von Samen auf Kkiinstlichem Wege Zwillinge hergestellt werden
kénnen, Angequollene Samen wurden kurz vor dem Keimen.
wihrend sie im besten Wachstum sind, nachdem die Samenschale
entfernt worden war, mit einem scharfen Messer so der Linge
nach halbiert, da3 jede Hélfte zwei halbe Kotyledonen und einen
halben Keim besitzt. Nach Kultivierung unter optimalen Wachs-
tumsbedingungen bei + 20° C konnten die Hilftlinge nach etwa
10 Tagen pikiert werden. Jedes 10. Paar blieb auf diese Weise er-
halten. Es kam dabei darauf an, das Wachstum méglichst nicht
zu unterbrechen, um Fiulnis und Schimmelgefahr weitgehend
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auszuschlieBen. Die gleichzeitige Ausbildung des ersten Laubblat-
tes an jedem HHlftling wurde als Hinweis filir die gleichwertige
Teilung der beiden Partner angesehen. Vier bis sechs Wochen
nach der Halbierung wurden diese ins Freiland gepflanzt. Gegen
Ende der Vegetationszeit hatten diese kiinstlichen Zwillinge den
Vorsprung der ungeteilten Kontrollpflanzen eingeholt und waren
nur noch an ihrem paarweise vo6llig gleichen Aussehen sowie an
den Wurzeln als Zwillinge zu erkennen. ILLIES

Tikka, P. S.: Structure and quality of aspen stands.
I. Structure. (Struktur und Qualitdt der Aspenbesténde. I.)
Mitt Forstl. Forschungsanst. Finnland 44 (4), 1—33 (1955).
[Finnisch m. engl. Zusammenfassung.]

Im ersten Teil einer geplanten Publikationsreihe wird hier iiber
neuerdings durchgefiihrte Qualititsuntersuchungen an finnischen
Aspenbestinden berichtet. Eine solche Neuaufnahme wurde fiir
diese Holzart notwendig, da die Aspe in Finnland sich allm&hlich
wirtschaftlich zu einer Hauptholzart entwickelt hat und ihre Re-
serven an Starkholz inzwischen abnehmen. Das Untersuchungs-
material stammt von 31 Probefldchen Silidfinnlands, von denen
11 Aspen-Reinbestinde gewesen sind; auf 7 Flichen war die Aspe
vorherrschend und auf weiteren 7 Flichen befand sie sich in
Mischbestinden. Auf allen diesen Fldchen wurden insgesamt 219
Probe-Bidume geschnitten, und man war bei dieser Probenahme
bestrebt, flir die jeweilige Hohen- und Dickendifferenzierung der
Bestidnde repridsentative Individuen auszuwéhlen. Diese Stimme
sind alle zwecks Untersuchung in 1-m-Stiicke geschnitten worden.
— Die aufgenommenen Bestiinde werden in der vorliegenden
Arbeit in Tabellen und Diagrammen entsprechend ihrer Struk-
tur, den Altersklassen, den Stammzahlen je ha, mittlerem Durch-
messer und Mittelh6hen, Massenertrag sowie hinsichtlich des je-
weiligen Zuwachses in den verschiedenen Altersklassen charak-
terisiert. — Allgemein 148t sich feststellen, daB sich das Wachs-
tum der Aspen in den verschiedenartigen Bestinden nicht nen-
nenswert unterscheidet. In Mischbestinden allerdings, in denen
die Aspen nicht vorherrschen, ist ihr Zuwachs am geringsten. —
Der jéhrliche Zuwachs (im Mittel) nimmt bei der Aspe mit fort-
schreitendem Alter ab: Die Abnahme entspricht einer zunichst
steil abfallenden Kurve, die sich allmihlich einer Waagerechten
nihert. Angestellte Vergleiche mit anderen Holzarten zeigen,
daB im mittleren und hdheren Alter in Finnland nur noch die
Kiefer in der Lage ist, den Jahreszuwachs der Aspen zu iiber-
holen; im Alter von etwa 80 Jahren unterliegt dann aber die Aspe
und' verfillt. SEITZ




